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Abstract 

Purpose: The main objective of this study is to examine the relationships between audit quality, earnings management, 
and firm performance among selected companies listed on the Tehran Stock Exchange. Given the importance of 
financial transparency and the role of auditing in reducing opportunistic managerial behavior, this study aims to clarify 
the interactions among these variables and highlight the necessity of investigating their effects on firm performance. 
Methodology: This research is applied in terms of objective and descriptive-correlational (ex post facto) in terms of 
method. The sample was selected using a systematic elimination approach and consists of 111 firms over the period from 
2012 to 2021. After confirming the validity of statistical assumptions, including normality of residuals, absence of 
autocorrelation, homoscedasticity, and lack of multicollinearity, the F-Limer and Hausman tests were employed to 
determine the appropriate regression model. Data analysis was conducted using EViews 9 software. 

Findings: The results indicate that there is a significant relationship between audit quality and earnings management, 
confirming the first hypothesis. However, no significant relationship was found between audit quality and firm 
performance, leading to the rejection of the second hypothesis. Additionally, a significant relationship exists between 
earnings management and firm performance, supporting the third hypothesis. Finally, the findings reveal that audit quality 
does not have a significant effect on firm performance through the mediating role of earnings management; therefore, 
the fourth hypothesis is rejected. 

Originality/Value: This study contributes to the financial and accounting literature by simultaneously examining the 
roles of audit quality and earnings management in explaining firm performance in the Iranian capital market. 
Furthermore, by analyzing the mediating role of earnings management, it provides deeper insights into the mechanism 
through which audit quality may influence firm performance. The results can be useful for investors, auditors, and 
policymakers in improving decision-making and enhancing financial transparency. 
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 مقدمه -1

  ترین کنند. قدیمی ارزیابی یدرستبهرا  شرکت  ها عملکرد مدیریتآن بتوانند از طریق هستند که داران نیازمند معیارهاییویژه سهامگذاران و به سرمایه
، اطلاعات مالی  هایباشد. تحلیلمی  مالی  هایبر صورت  غالبا مبتنی  که  ها استمالی آن  ها، ارزیابیعملکرد شرکت  ارزیابی  رویکردهای  ترینو مهم

ها آن  مالی  وضعیت   ها و چگونگیشرکت  ، نقاط قوت و ضعفو در نهایت  سود و درآمد هر سهم  ها، کیفیترا در مورد روندها، همبستگی  گرانبهایی
مالکان و مهد   بین   عظیم  تضاد منافع  و ایجاد یک   از مدیریت  مالکیت   جدایی  عظیم  مبحث  گیریبزرگ و شکل   هایکند، با ظهور شرکتارایه می

 و حتی   ، مالکان دولت اعتباردهندگان   مثل  اقشار مختلف  ها از موضوعات موردتوجه ها و مدیران و رهبران آنشرکت  عملکرد مالی  ایران، ارزیابی

 مهیو ب  یمال تیریدر مد یمطالعات راهبرد 
   57-74(، 1405)(، 1، شماره )3دوره                                                  

              www.ssfmi.ir  

 پژوهشی   نوع مقاله: 

  )مطالعه   سود و عملکرد شرکت   ، مدیریت حسابرسی   کیفیت   بین   روابط   بررسی 
 بورس اوراق بهادار تهران(   منتخب   ها ی : شرکت موردی 

 1یمجيد اشرف ،،*1یاحسان شك 
 . ایران، گروه حسابداری، واحد علی آباد کتول، دانشگاه آزاد اسلامی، گلستان 

 ده یچک

های منتخب بورس اوراق ها در شرکت هدف اصلی این پژوهش بررسی روابط بین کیفیت حسابرسی، مدیریت سود و عملکرد شرکت   هدف:
طلبانه مدیریتی، این مطالعه به دنبال  بهادار تهران است. با توجه به اهمیت شفافیت اطلاعات مالی و نقش حسابرسی در کاهش رفتارهای فرصت 

 . باشد ها میها بر عملکرد شرکت متقابل آن  تاثیراتتبیین ارتباط این متغیرها و ضرورت بررسی 

رویدادی است. نمونه پژوهش به همبستگی از نوع پس-این تحقیق از نظر هدف کاربردی و از نظر روش، توصیفی  پژوهش:  یشناسروش 
های آماری از فرضباشد. پس از بررسی پیش می  ۱۴۰۰تا    ۱۳۹۱شرکت طی دوره زمانی    ۱۱۱روش حذف سیستماتیک انتخاب شده و شامل  

لیمر و هاسمن  F هایخطی، برای تعیین نوع مدل رگرسیونی از آزمونها، عدم خودهمبستگی، همسانی واریانس و نبود هم جمله نرمال بودن داده 
 . انجام گرفت EViews 9 افزارگیری از نرمها نیز با بهره استفاده شد. تجزیه و تحلیل داده

شود. همچنین بین می  تایید  1نتایج تحقیق نشان داد که بین کیفیت حسابرسی و مدیریت سود رابطه معناداری وجود دارد و فرضیه    ها:افتهی
رد گردید. از سوی دیگر، بین مدیریت سود و عملکرد شرکت رابطه    2  کیفیت حسابرسی و عملکرد شرکت رابطه معناداری مشاهده نشد و فرضیه

معناداری  تاثیرشد. در نهایت، نتایج نشان داد که کیفیت حسابرسی از طریق نقش میانجی مدیریت سود  تایید  3 معناداری وجود دارد و فرضیه
 . شودنیز رد می 4 بر عملکرد شرکت ندارد، بنابراین فرضیه

ها، به غنای  این پژوهش با بررسی همزمان نقش کیفیت حسابرسی و مدیریت سود در تبیین عملکرد شرکت   :یاصالت/ارزش افزوده علم
تری نسبت به سازوکار  کند. همچنین، با تحلیل نقش میانجی مدیریت سود، دیدگاه دقیق ادبیات مالی و حسابداری در بازار سرمایه ایران کمک می

گیری و افزایش  گذاران در جهت بهبود تصمیمگذاران، حسابرسان و سیاست تواند برای سرمایه دهد و میمی   ارایهاثرگذاری کیفیت حسابرسی  
 . شفافیت مالی مفید واقع شود 

 .شرکت  یی سود، کارا تی ری مد ،یحسابرس  ت یفیک :ها دواژه یکل
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 . این است  حایز اهمیت  سود نقدی از طریق  و چه   و ارزش شرکت  قیمت  افزایش  از طریق  ثروت چه   داران نیز میزان افزایش. از نظر سهاممدیران است
 مسلم  شود و حق می  ها پرداختآن  به   که   ها و نیز میزان پاداش صحیحیعملکرد خودشان و سایر بخش  لحاظ ارزیابی   ها از نظر مدیران به ارزیابی

 عادلانه   ، توزیععنوان هدف اصلیبه   منابع  بهینه   هدف تخصیص   سه   رسیدن به   ها برایارزیابی  ها ایندارد. از نظر دولت   اساسی  اهمیت  ها استآن
 . [1] است حایز اهمیت اقتصادی هایدر فعالیت با مشارکت اقتصادی شرایط درآمد و تثبیت

 سرمایه  هزینه  و کاهش  اطلاعات حسابداری   شفافیت  ، افزایشاطلاعات مالی  کیفیت  افزایش  باعثتواند  بالا می  با کیفیت  ، حسابرسیاز سویی
 خطر سقوط قیمت  کاهش  باعث  1حسابرسی  کیفیت  افزایش  [2]  مصطفی  شود. از دیدگاه  خارج از شرکت  انتقال اطلاعات به   ها و در نهایتشرکت

اطلاعات نامتقارن، عدم عملکرد   تاثیراتاز    کنند. یکیرا ایجاد می   ، عدم تقارن اطلاعاتیشرکت  شود. مدیران با پنهان کردن اطلاعات مالی سهام می
اند.  اشتباه و تقلب  فاقد هرگونه   مالی  هایصورت   وجود آید که   اطمینان به   آن، این  درنتیجه  شود کهمی  تایید  زمانی   حسابرسی  . کیفیت[3]بازارها است  

  مالی  هایموجود در صورت   با اهمیت  هایتحریف  حسابرس در کشف   و استنباط بازار از توانایی  ارزیابی  معنای  به   حسابرسی  دیگر، کیفیت  بیانی  به 
 طلبانه فرصت  هایفعالیت  که  است  ابزار کنترلی  ، حسابرسیتئوری  نمایندگی  . بر طبقشده استکشف    و گزارش موارد با اهمیت  حسابداری  یا سیستم
 شوند: بعد برشمرده می در سه فیتبا کی خدمات حسابرسی  برای بازار سرمایه  تقاضای دهد. دلایلمی کند یا کاهشرا حذف می  مدیریت

 . کنند یاتخاذ م  ندهینظارت بر نما یو مالکان برا است ی ندگینما ی هانه یهز کاهش  یبرا ینظارت : نقشینظارت نقش  .1
 . است تیاهم زیحا اریبس گذارانه یاز نظر سرما بوده که ی اطلاعات مال تیفیک ش یافزا ی برا لهیوس ینوع ی: حسابرس یاطلاعات نقش  .2
 . [4]  کنندیم   مهیب  ن یری را در برابر سا  رانی و مد  دهندیم   را کاهش   یحقوق  ی دعو  نه یاطلاعات، هز  ت یفی: حسابرسان با ضمانت کردن کی کنندگ نیتضم  نقش  .۳

  هایصورت  که  هایی، شرکتاست  باشد؛ زیرا اعتقاد بر این  2سود   مدیریت  و کاهش   جلوگیری  هایاز راه   تواند یکیمی  دیگر، حسابرسی  از سویی
 عملکردهای  بالاتر، با احتمال بیشتری  با کیفیت  هستند. حسابرسی  بیشتری  و سود با کیفیت  اطلاعاتی  محتوای  شده ارایه کنند دارای  حسابرسی   مالی

 اشتباه و تقلب  کشف  برای  بیشتری  هایو انگیزه   ، منابعتخصص  دارای  با کیفیت  حسابرسی   هایکند؛ زیرا موسسهمی  مورد تردید را کشف  حسابداری 
گاهانه   دستکاری  از یک   سود عبارت است  . مدیریت[5]هستند    تجاری   منظور ایجاد تغییر در نشان دادن وضعیتبه   حسابداری  و فعال در نتایج  آ

داران، اعتباردهندگان، : سهاماز ذینفعان )شامل  منظور گمراه نمودن برخی مدیران به   افتد کهاتفاق می   سود زمانی   باشد. مدیریتمی   واحد اقتصادی
 شده گزارش   ارقام حسابداری   به   که  قراردادهایی  دادن نتایج  قرار  تاثیر  یا تحت  شرکت  گذاران و ...( درباره عملکرد اقتصادی، سرمایهکارکنان، دولت

 . [5]و ساختار مبادلات تغییر ایجاد کنند  مالی  هایخود، در گزارش  های، با استفاده از قضاوتاست وابسته 

به است  بسیار مهم   ذینفعان شرکت  سود برای  مدیریت مطرح    مالی   گزارشگری  از کیفیت  مناسبی  بینیعنوان پیش به   درآمد اغلب  کهیهنگامویژه  ، 
 اعتماد رقابلیغ  هایبینیعنوان پیش مطالبات به   است  ، ممکن وجودنیباا.  است  مالی  گزارشگری   با کیفیت  در رابطه   شود، زیرا تعهدات حسابداری می

سود دارد؛ زیرا    مدیریت  در کاهش  مهمی   نقش  حسابرسی   انجام شود. کیفیت  احتمالی   هایو دستکاری  تعصب  علت  به   مالی   گزارشگری  از کیفیت
بیانیه   صدور گواهینامه   حسابرسان، وظیفه  اعتبار  انجام می  مالی  هایدر مورد  این را  بر  انگیزه   بدهی  کهییازآنجا  ،دهند. علاوه  و   مدیریتی  هایبر 

 کنند از طریقها تلاش می. مدیران شرکت[6]  است  افراد متکی  به   مالی  گزارشگری   و کیفیت  بدهی   گذارد، ارتباط بین می   تاثیرانتخاب نحوه گزارش  
 از معیارهای  میزان سود یکی  ازآنجاکه .  [7]شود    عملکرد شرکت  سطح  افزایش  باعث  نشان دهند که  ایگونه را به   شرکت  آوریسود، رشد سود  مدیریت

  گیری تصمیم   ه تواند بر نحودار گردد، میها خدشه گزارش   شود صحت  سبب  که   دخالتی  هرگونه  شود؛ بنابراین، عملکرد محسوب می   ارزیابی   مهم
سود   عناصر کمی   ،قایل هستند  زیادی  سود اهمیت   و کیفی  ابعاد کمی  گذاران بهسرمایه  توان گفتمی  . پسگذار باشدتاثیر  مالی  هایکاربران گزارش 

امکان   که  است  دهنده ایندر سود بالا باشد، نشان   اختیاری  اقلام تعهدی  هر چه  که  بیترت نیابه.  در نظر گرفت  اختیاری  توان اندازه اقلام تعهدیرا می
 . [8]شود سود بیشتر می مدیریت

یکی مهم  امروزه  اندازه  مسایل  تریناز  مالی  گیریموسسات،  استآن  عملکرد  اندازهها  مالی  گیری.  از    بسیاری   پایه   ازآنجاکهها  شرکت  عملکرد 
ها،  شرکت  سرمایه  ها، افزایشگذاریسرمایه  مربوط به  گیری. تصمیمدو چندان است  اهمیت  دارای  است  و خارج شرکت  ها در داخلگیریتصمیم 

 . [9] است عملکرد مالی گیریبر اندازه مبتنی از تصمیمات دیگر همگی و بسیاری نمایندگی رابطه 

 

1 Auditor Quality (AQ) 2 Earnings Management (EM) 
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 عملکرد ...   سود و   ، مدیریت حسابرسی   کیفیت   بین   روابط   بررسی  / ی و اشرفیشک 

مدیران از    دهد کهرخ می  سود زمانی   . مدیریتاست  حسابداری   و جذاب پژوهش  زیبرانگبحث از موضوعات    سود یکی  دیگر مدیریت  از سوی
یا    اختیارات گزارشگری و  نفوذ و  خود  بهاستفاده می  مالی  و تامین  گذاری، سرمایهبر تصمیمات عملیاتی  خود  یگذارتاثیراز  تا  گزارش   یک   کنند 

 در مورد شرکت   ارایه اطلاعات نادرستی  منجر به  است  کند و ممکننمی  را منعکس  شرکت  سود الزاما عملکرد واقعی  یابند. مدیریت  مطلوب دست
 با عملکرد ضعیفی  که   تجاری  از واحدهای  شود. آن دستهمی  داران در مورد عملکرد شرکتداران و سرمایه سهام  قضاوت نادرست   باعث  شود. درنتیجه

  از عملکرد خوبی  که  تجاری   در واحدهای  و برعکس  داشته  فرایند مدیریت  خود از طریق   شدهگزارش سود    افزایش  برای   تریاند، انگیزه قویروبرو بوده 
دلیل عملکرد    به   که   تجاری  صورت واحدهای  . در اینکمتر است  مدیریت  سود توسط  مصنوعی  افزایش  هایاند، احتمال اتخاذ شیوه برخوردار بوده 

نقد حاصل تجاری  ضعیف نموده   از عملیات کمتری  ، وجوه  و    گذاران قرار خواهند گرفتسرمایه  توسط   ضعیفی  اند احتمالا مورد ارزیابیگزارش 
سهام را بالا ببرند،    سود خود را بالاتر گزارش کنند، قیمت  وضعیتی  چنیناجتناب از این  برای  خواهند بود که   انگیزه قوی  واحدها دارای   مدیران این

، دهند؛ بنابراین   را کاهش  واحد تجاری  اساسی  هایهزینه   دهند و درنهایت  ارایه کنند، پاداش مدیران را افزایش  از واحد تجاری   تصویر خوشایندی
  و بدین [10]  سود است گیرد، مدیریتها مورداستفاده قرار میمطلوب شرکت وضعیت رسانی اطلاع آرایش اوقات برای  گاهی که هاییاز روش  یکی

باشد. بورس اوراق بهادار تهران می  منتخب  هایسود و عملکرد شرکت  ، مدیریتحسابرسی   کیفیت  بین   روابط   بررسی   تحقیق  هدف از این  ترتیب
 خلاصه   که  انجام شده است  و خارج از کشور تحقیقاتی  در داخل   دهد کهنشان می   تحقیق   این  با موضوع اصلی  بر تحقیقات و آثار مرتبط   مروری

 . شرح زیر است ها به آن

بورس اوراق بهادار تهران    شدهرفتهیپذ  هایسود در شرکت  و مدیریت  حسابرسی  کیفیت  ارتباط بین   بررسی  به  در تحقیقی  [5]پور و همکاران    قلی
 هایو استقلال حسابرس استفاده شد. صورت  ، اندازه، تخصصدوره تصدی  از معیارهای  حسابرسی   کیفیت  سنجش  جهت  تحقیق  پرداختند. در این

  13٩٦تا    13٩2در بورس اوراق بهادار تهران از سال    شدهرفتهیپذ  شرکت12٠مالی   هایهمراه صورت   هایو یادداشت  ، گزارش حسابرسان مستقلمالی
ها نشان  هآزمون فرضی  استفاده شد. نتایج  Eviewsافزار  نرم   کمک   رگرسیون چند متغیره به  وتحلیل از روش تجزیه  گیریبا بهره   ساله  ٥  دوره مالی  در طی
عنوان اگر از اندازه و استقلال حسابرس به   کهی درصورتسود وجود ندارد،    حسابرس با مدیریت   و تخصص  دوره تصدی  بین  معناداری  رابطه   داد که

 سود وجود دارد. اندازه و استقلال حسابرس با مدیریت بین  و معناداری مثبت رابطه  نشان داد که  استفاده شود نتایج حسابرسی  کیفیت معیارهای

 حسابرسی   کیفیت متغیرهای  نقش  بررسی   اخیر به یساله  ٩  یبورس اوراق بهادار تهران در بازه   مربوط به  آماری  هایداده  با بررسی  [8]  عشایری  امین
و  1دیتا پانل سنجیدر بورس اوراق بهادار تهران با استفاده از روش اقتصاد سود بر عملکرد شرکت  مدیریت یگذارتاثیرحسابرس در  تصدی یو دوره 

دار  معنی  حسابرس با ضرایب  تصدی  یو دوره   حسابرسی   کیفیت  متغیرهای  شد که  مشخص   ت ینها  . درتاس   پرداخته  رگرسیونی  هایبرازش مدل 
حسابرس بر عدم تقارن    دوره تصدی  . همچنینباشد گذار میتاثیربهادار تهران  در بورس اوراق    سود بر عملکرد شرکت  مدیریت  یگذارتاثیردر    آماری

و   اقتصادی  اطمینانی   نا   ارتباط بین   بررسی   خود به   در پژوهش  [11]  نسب  و طباطبایی  دارد. شاه مرادی  تاثیر  شرکت  عملکردی  و شاخص   اطلاعاتی
 113منظور،    شده پرداختند. بدین  شده در بورس تهران بررسی پذیرفته  هایشرکت  در بین   رابطه   بر این  حسابرسی  کیفیت  تاثیر  سود و ارزیابی   مدیریت

 شدند. برای  تحلیل  چندگانه   ها بر اساس مدل رگرسیونیانتخاب شدند. داده  روش حذف سیستماتیک   به   13٩٨تا    13٨٩  هایسال  در طی  شرکت
اندازه حسابرس، دوره تصدی  حسابرسی   کیفیت  سنجش برای  از  نوع گزارش،  د  مدیریت  بررسی   و  از مدل  برای   چوی سود    اطمینانی   نا  سنجش  و 

بزرگ   های، استفاده از شرکتاقتصادی  نا اطمینانی  در شرایط  که  از آن است  حاکی  نتایج  تحلیلشد.    فشار بازار ارز بهره گرفته  از شاخص  اقتصادی
 اطمینانی  نا  مستقیم  تاثیرغیراستاندارد  ، ارایه گزارش حسابرسی همراه دارد. علاوه بر این سود را به  مدیریت ، کاهشدوره تصدی و افزایش حسابرسی 

 و عملکرد   EM،  حسابرسی   کیفیت  بین   مستقیم  رابطه   بررسی  به   [9]همکاران    و  . ابو عفیفکرده است  ها تقویتسود شرکت  را بر مدیریت  اقتصادی

 مطالعه   این  آماری  پرداختند. جامعه  و عملکرد شرکت  حسابرسی  کیفیت  بین   در رابطه   EM  های( شیوه گری)واسطه  غیرمستقیم  تاثیر  و همچنین  شرکت
مدل گشتاورها،    یافتهبود. بر اساس روش تعمیم  شرکت  344، با مجموع  2شده در بورس اوراق بهادار عمان   فهرست  اردنی  خدماتی  هایدر شرکت

 دارند؛ اما شرکت  EM  هایبر شیوه   و منفی  مثبت  تاثیر  ترتیب  به   حسابرسی  شرکت  و تصدی  حسابرسی  اندازه شرکت  دهد که حاضر نشان می  هاییافته
 بر درآمد به   ی تاثیر  دارند، اما هیچ  3عملکرد شرکت  بر دو پروکسی   منفی  تاثیر  EM  هایدارد. شیوه   و ناچیزی  اثر منفی  صنعتی  متخصص  حسابرسی 

 )EPSو    ROE(  عملکرد شرکت  بر دو شاخص   توجهیو قابل   مثبت  تاثیر   صنعتی  متخصص  حسابرسی  شرکت  ندارند. حضور یک   4هر سهم  ازای
و عملکرد    حسابرسی  کیفیت  هایپروکسی   بین   رابطه   واسطه   یا جزیی   طور کاملیا به   EM،  دارد؛ سپس  ROAبر    توجهیو قابل   منفی  تاثیردارد، اما  

 

1 Panel data 
2 Amman Stock Exchange (ASE) 

3 Return on Assets (ROA), Return on Equity (ROE) 
4 Earnings Per Share (EPS) 
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و   سود، معاملات افراد مرتبط  با عنوان مدیریت  در پژوهشی   [12]شود. زیمون و همکاران  می  ارزیابی  EPSو    ROA  ،ROE  توسط  که  است  شرکت
سود و معاملات با اشخاص    مدیریت  تاثیرات  ، بررسیمطالعه   این  هدف اصلی  ، بیان داشتند کهکننده کنترل داخلی تعدیل  : نقشعملکرد شرکتی

 بین   در رابطه   کنترل داخلی  کننده ضعفتعدیل  نقش  بررسی   به   همچنین  مقاله  . ایننوظهور، ایران است  ها در بازارهای شرکت  بر عملکرد مالی  وابسته 
 پردازد. ها میآن

با    تابلویی   هایو داده  است  2٠1٨تا    2٠13  هایسال  در بورس اوراق بهادار تهران بین   شدهرفتهیپذ  ایرانی  تولیدی  شرکت  1٠٨  شامل  مطالعه   نمونه 
شود، می  تعریف  عنوان نماینده عملکرد شرکتبه   ROAنام    به   معیار حسابداری  یک   که  شود. هنگامیها استفاده میآزمون فرضیه  برای  اثرات تصادفی

و ارزش   2بر تعهدی سود مبتنی مدیریت کهیدرحالوجود دارد،  منفی رابطه شرکت مالی و وضعیت  1سود واقعی مدیریت بین  دهد کهنشان می  نتایج
ها آن بین داریارتباط معنی شود، هیچمی تعریف عنوان نماینده عملکرد شرکتبه  توبین Q شاخص ، وقتیحالنیباادارند.  مثبت همبستگی شرکت

 آسیب  (obin's QTو    ROA(ها  شرکتارزش    به  هاRPT  3کند کهمی  تاییدما    های، یافتهنمایندگی  یا نظریه   زنیتونل  با فرضیه   کنیم. مطابقپیدا نمی 
 های ، معاملات طرف دانند. علاوه بر اینمتضاد موجود می  منافع  دلیل به  شرکت  از منابع  برداریبهره   رسانند، زیرا مدیران احتمالا آن را مکانیسم می

، دارند. علاوه بر این  منفی  با یکدیگر رابطه   Q Tobinطرف فروش و    معاملات مربوط به  کهیدرحالشود،  می  ROA  کاهش  با خرید منجر به   مرتبط
 دارد. توبین  Q و شاخص AEM بر ارتباط بین  ایکنندهتعدیل مثبت تاثیر ضعیف کنترل داخلی

و   اهرم مالی  وجود دارد، اگرچه  Tobin's Qو    ROAبا    رشد فروش و مالکان نهادی   بین   ارتباط مثبتی  که  دهیمارایه می   درنهایت، ما شواهد محکمی
 برای   ها و مدل رگرسیون توبین داده   پوششی  خود از تحلیل  در مطالعه   [13]و همکاران    دارد. هوانگ   بر ارزش شرکت  مخربی  تاثیر  4ادغام و تملک 

 و بیوتکنولوژی  الکترونیک   شرکت  3٩٦  ها شاملداده  کند، نمونهاستفاده می  شرکت  بر کارایی  ره یمداتیه  هاییسود و ویژگ   مدیریت  تاثیر  بررسی
 مدیریت  بین   بر تعامل  مختلط  با نتایج  شرکت  بر کارایی   ناچیزی   تاثیر سود    مدیریت  که  از آن است  حاکی   . نتایجاست  2٠1٧تا    2٠٠٩از سال    تایوانی 

بیشتر مدیران زن و تعداد جلسات    کردند، تجربیات مدیران، نسبت  سود را تمرین  ها مدیریتشرکت  که  مدیره دارد، زمانی هیات  هایسود و ویژگی
 مدیره باعث بیشتر مدیران در جلسات هیات   و میزان حضور  ، تعداد بیشتر مدیران مستقلداد، در مقابل  را افزایش  شرکت  مدیره، کاراییبیشتر هیات

را   تواند عملکرد شرکتمدیره، مدیران زن بیشتر و جلسات همچنان میتنوع هیات  دهد کهنشان می  مطالعه   این  شد، نتایج  شرکت  کارایی  کاهش
 سود بهبود بخشد. ها در مدیریتشرکت مشارکت رغمعلی

 روش تحقیق -2

 مالی  هایمطرح از صورت   ثانویه   هایبا استفاده از داده  باشد که می  و محتوا، از نوع همبستگی  و از نظر ماهیت   از نظر هدف، کاربردی  تحقیق  این
شده در بورس پذیرفته  هایاز شرکت  تحقیق  آماری  شود. جامعهمی  متغیرها پرداخته  بین   رابطه   در بورس اوراق بهادار تهران به  شدهرفتهیپذ  هایشرکت

و   اطلاعات مالی  به دسترسی قابلیت که است شده در بورس اوراق بهادار این پذیرفته هایانتخاب شرکت . دلیلشده استاوراق بهادار تهران تشکیل 
  روش حذفی  به   آماری  . نمونه تر استها همگنشرکت  این  و حسابداری   مالی  هایاطلاعات گزارش   و همچنین  ها بیشتر استشرکت  این  حسابداری 

 : زیر انتخاب شده است معیارهای و با در نظر گرفتن سیستماتیک 

 باشند.  شدهرفته یپذدر بورس  13٩1سال  از ابتدای  منتخب شرکت  .1

 دسترس باشد.  14٠٠تا  13٩1از سال  نیاز پژوهشی مورد  های و سایر داده  مالی های صورت  .2
 باشند.  شده وجود نداشته ماه در محدوده تعیین از سه بیش معاملاتی وقفه .3

" و مالی  های گذاری"، "سرمایه مالی  هایگری "، "سایر واسطه پولی   و سایر نهادهای  ها، موسسات اعتباری "بانک  بورسی   صنایع   به  برگزیده متعلق   شرکت  .4
 " نباشد. صنعتی  ایچندرشته های "شرکت 

 . نشان داده شده است  آماری تعداد نمونه  در جدول زیر تعین 

 

 . تعداد نمونه ن ییتع -1ول جد 

 

1 Real Earnings Management (REM) 
2 Accrual-based Earnings Management (AEM) 

3 Related Party Transactions (RPT) 
4 Mergers and Acquisitions (M&A) 
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Table 1- Determining the number of samples. 

 

 

 

 

  
- تعداد سال  که  ذکر است  لازم به   .گیردقرار می   سال موردمطالعه   1٠مدت    برای  14٠٠  الی  13٩1  هایسال  در بین  شرکت  11٠تعداد    ترتیب  بدین 

 داده وجود دارد. ٥٥٠تعداد  هر متغیر موردمطالعه برای گری دعبارتبه باشد، داده می 111٠( 111×1٠برابر ) رکتش 

استفاده خواهد شد. در   "پردازتدبیر"و    "آورد نوین ره "  اطلاعاتی  های، از بانک پژوهش  متغیرهای  محاسبه   نیاز برایمورد   هایداده   آوریمنظور جمع به 
 سازمان بورس و فرا بورس و سایت  موجود در کتابخانه   دستی  آرشیوهای   باشد، به   ناقص   اطلاعاتی  هایبانک   موجود در این   هایداده  که   مواردی
 . است  ایها روش کتابخانه داده  خواهد شد. روش گردآوری  سازمان بورس اوراق بهادار مراجعه   و مطالعات اسلامی  ، توسعهپژوهش  مدیریت  اینترنتی

علوم   ها دانشکده مدیریتموجود در کتابخانه   هاینامه از مدارک و پایان   تحقیق  نظری   و مبانی  ، ادبیات موضوعیتاریخچه   تدوین  جهت  -1  مرحله
 . استفاده شده است در اینترنت علمی جستجوی هایاز مقالات موجود و پایگاه  و تحقیقات و همچنین 

، و فارسی   لاتین  از کتب  که  استفاده شده است  ایاز روش کتابخانه   و ادبیات تحقیق  نظری   اطلاعات مبانی  آوریجمع  برای  تحقیق  در این  -2  مرحله
خواهد آمد.   دستو ... به  Science Direct  ،Praquest، SSRN  اطلاعاتی  هایپایگاه   مجلات معتبر مالی  خصوص مقالات لاتین  و به   هانامه پایان
افزار  سازمان بورس و فرا بورس اوراق بهادار و استفاده از نرم   کتابخانه   به   و مراجعه  ایرایانه   اطلاعاتی  هایبانک   از طریق  پژوهش  نیاز اینمورد   هایداده

 خواهد گردید.  آوریجمع www.codal.irو   http://www.tsetmc.com یهاسایتوب به  و مراجعه پردازر یو تدب  آورد نوین ره

سود و    ، مدیریتحسابرسی  کیفیت  بین   روابط   دهنده بررسیاقتباس شده و نشان   [9]  همکاران و    ابو عفیف  از مطالعه   تحقیق   آماری  هایرگرسیون
 باشد: شرح زیر می  رگرسیون به 4 دارای  مطالعه ، اینتحقیق فرضیه  4 به  باشد و با توجه بورس اوراق بهادار تهران می هایعملکرد شرکت

 اول: رگرسیون آماری

 دوم: رگرسیون آماری

 

 سوم:  رگرسیون آماری

 چهارم: رگرسیون آماری

 مانده باقی تعداد کل عنوان 

 546  بورس در حال حاضر هایشرکت  تعداد کل

 492 54 غیرفعال   هایشرکت  تعداد کل

 442 50 ماه وقفه از سه با بیش هایشرکت

 367 75 اسفند نباشد.  ٢٩ها  آن پایان سال مالی که هاییشرکت

 274 93 گذاریو سرمایه  گریواسطه مربوط به هایها، شرکت، بیمهها موسسات مالیبانک

 157 117 بالا نباشند.  هایویژگی شدند و دارای بعد اضافه به ١٣٩٠از سال  که هاییشرکت

 111 46 را نداشتند.   نیاز تحقیقمورد هایداده که هاییشرکت

 111  مانده و موردمطالعهباقی هایتعداد شرکت

 𝐸𝑀𝑖, 𝑡 =  𝛽0 +  𝛽1 𝐴𝑄𝑖, 𝑡 +  𝛽2 𝑆𝑖𝑧𝑒𝑖, 𝑡 +  𝛽3 𝐶𝐹𝑂𝑖, 𝑡 +  𝛽4 𝐶𝑉𝑖, 𝑡 +  𝛽5 𝐿𝑒𝑣𝑖, 𝑡 +  𝛽6 𝐴𝑔𝑒𝑖𝑐, 𝑡 
+  𝜀𝑖, 𝑡    

 𝑃𝑒𝑟𝑓𝑜𝑟𝑚𝑎𝑛𝑐𝑒𝑖, 𝑡 =  𝛽0 +  𝛽1 𝐴𝑄𝑖, 𝑡 +  𝛽2 𝑆𝑖𝑧𝑒𝑖, 𝑡 +  𝛽3 𝐶𝐹𝑂𝑖, 𝑡 +  𝛽4 𝐶𝑉𝑖, 𝑡 +  𝛽5 𝐿𝑒𝑣𝑖, 𝑡 
+  𝛽6 𝐴𝑔𝑒𝑖𝑐, 𝑡 +  𝜀𝑖, 𝑡 

 𝑃𝑒𝑟𝑓𝑜𝑟𝑚𝑎𝑛𝑐𝑒𝑖, 𝑡 =  𝛽0 +  𝛽1 𝐸𝑀𝑖, 𝑡 +  𝛽2 𝑆𝑖𝑧𝑒𝑖, 𝑡 +  𝛽3 𝐶𝐹𝑂𝑖, 𝑡 +  𝛽4 𝐶𝑉𝑖, 𝑡 +  𝛽5 𝐿𝑒𝑣𝑖, 𝑡 
+  𝛽6 𝐴𝑔𝑒𝑖𝑐, 𝑡 +  𝜀𝑖, 𝑡 

 𝑃𝑒𝑟𝑓𝑜𝑟𝑚𝑎𝑛𝑐𝑒𝑖, 𝑡 =  𝛽0 +  𝛽1 𝐴𝑄𝑖, 𝑡 +  𝛽2 𝐸𝑀𝑖, 𝑡 +  𝛽3 𝑆𝑖𝑧𝑒𝑖, 𝑡 +  𝛽4 𝐶𝐹𝑂𝑖, 𝑡 +  𝛽5 𝐶𝑉𝑖, 𝑡 

+  𝛽6 𝐿𝑒𝑣𝑖, 𝑡 +  𝛽7 𝐴𝑔𝑒𝑖𝑐, 𝑡 +  𝜀𝑖, 𝑡 

http://www.tsetmc.com/
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 .های اول و دوم متغیر مستقل استکیفیت حسابرسی در اين تحقیق کیفیت حسابرسی در رگرسیون

بدين ترتیب از سهم بازار   .، شاخص تخصص حسابرس مبنای کیفیت حسابرسی است [9]همکارانکیفیت حسابرس: بر مبنای مطالعه ابو عفیف و 
هر چه سهم بازار حسابرس بیشتر باشد، تخصص صنعت و تجربه حسابرس   .شود عنوان شاخصی برای تخصص حسابرس در صنعت استفاده میبه 

های تمام  تخصص حسابرس در صنعت از نسبت مجموع دارایی  .دهنده کیفیت حسابرسی بالاتر استنسبت به ساير رقیبان بیشتر است كه نشان
 .شودمی حاصل  صنعت اين در کارانصاحب  تمامهای کاران هر موسسه حسابرسی خاص در صنعت خاص به مجموع داراییصاحب 

:EM  های مديریتی  مديريت سود یکی از شیوه   .در اين تحقیق مديريت سود در رگرسیون اول متغیر وابسته و در رگرسیون چهارم متغیر تعدیلی است
مداخله هدفمند در    ک یعنوان  آن را به   [14]اسچیپر    .شودمی سی  های مالی خیلی رايج است كه بیشتر با نظريه حسابداری مثبت بررصورتحساب 
در اين پژوهش از الگوی تعديلشده جونز برای بررسی مديريت سود   .کنددهی مالی خارجی با هدف كسب سود شخصی تعريف می فرايند گزارش 

  با   است  معروف   رويداد  دوره  به  كه   مشخص  زمانی  دوره  یک   برای  تعهدی  اقلام  مجموع   ارتباط   قدمدر الگوی يادشده در اولین    .استفاده شده است
 :[13]شود می برآورد  زير شرح به تجهیزات و آلاتماشین و  اموال ناخالص فروش، متغیرهای

 : [13] محاسبه استزير قابل  صورتبهمعرف مجموع اقلام تعهدی است كه  TAدر اين رابطه 

 :[13] به شرح زير هستند هامتغیر

:ΔCAit  های جاری سال جاری نسبت به سال قبلدارایی درتغییر. 

:ΔCASHit  قبل سال به  نسبت جاری سال نقد  وجه درتغییر. 

:ΔSTDit  قبل سال به  نسبت سال جاری هایبدهی درتغییر. 

:ΔDCLit  های بلندمدت سال جاری نسبت به سال قبلبدهی مدتحصه کوتاه  درتغییر. 

:DEPit های مشهود و نامشهود سال جاریهزينه استهلاک دارایی . 

آلات و ، اموال، ماشینPPEitو    سال قبل  به  نسبت  ، تفاوت فروش سال جاری REVit،  در سال قبل  شرکت  هایمجموع دارایی  𝐴𝑖(𝑡−1)  ،همچنین
 1غیراختیاری  ، اقلام تعهدی(1مدل )  پارامترهای  از تخمین   . پساست  خاص شرکت  پارامترهای  𝛼3 و𝛼1  ، 𝛼2برآورد    خطای   itƐو    تجهیزات ناخالص 

 گردند. می محاسبه "دوره برآورد" شرح زیر برای  به 

به    2در مرحله آخر اقلام تعهدی اختیاری   .است  قبل سال  به  نسبت  جاری دریافتنی سال  هایحساب   خالص  در   تغییر معرف   RECitΔ  فوق مدل  در
 : [13]شود شرح زير محاسبه می

 

1 Non-Discretionary Accruals (NDA) 2 Discretionary Accruals (DA) 

 
𝑇𝐴𝑖𝑡

𝐴𝑖(𝑡−1) = 𝛼1

1

(𝐴𝑖(𝑡−1)) = 𝛼2

∆𝑅𝐸𝑉𝑖𝑡 

(𝐴𝑖(𝑡−1)) = 𝛼3

𝑃𝑃𝐸𝑖𝑡
(𝐴𝑖(𝑡−1)) = 𝜀𝑖𝑡

 

(2 ) 𝑇𝐴𝑖𝑡 =  (𝛥𝐶𝐴𝑖𝑡 −  𝛥𝐶𝐴𝑆𝐻𝑖𝑡)  −  (𝛥𝐷𝐶𝐿𝑖𝑡 −  𝛥𝑆𝑇𝐷𝑖𝑡)  −  𝐷𝐸𝑃𝑖𝑡 

(3 ) 𝑁𝐷𝐴𝑖𝑡 =
1

𝛼1(𝐴𝑖(𝑡−1))
+

∆𝑅𝐸𝑉𝑖𝑡 
 ∆𝑅𝐸𝐶𝑖𝑡

𝛼2(𝐴𝑖(𝑡−1))
+

𝑃𝑃𝐸𝑖𝑡 
𝛼3(𝐴𝑖(𝑡−1))

 

  𝐷𝐴𝑖𝑡 = − 𝑁𝐷𝐴𝑖𝑡 
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 . است دوم، سوم و چهارم متغیر وابسته  های، در رگرسیونعملکرد شرکت تحقیق : در اینعملکرد شرکت

:ROA  دارایی   درباره  دهی ا  ک ی   ROAباشد،  می  آن شرکت  هایدارایی  کلبه   وابسته   و عملکرد شرکت  سودآوری  چگونگی  زا  شاخص  ک یها  بازده 
  دارایی  کلبه   سود سالیانه   تقسیم  از طریق   دهد کهما می   مولد( به   هایتولید سود )دارایی  ها در جهتبا استفاده از دارایی   کارآمد در رابطه   مدیریت

ها استفاده  از بازده دارایی  عملکرد شرکت  گیریه انداز  جهت  [9]  همکارانو    ابو عفیف  مطالعه  شود. بر مبنایمی  محاسبه  در سال مشخص  شرکت
 :شرح زیر است کنترل به رگرسیون متغیرهای 4کنترل در هر  شود. متغیرهایمی

 شود. می حاصل  شرکت هایدارایی طبیعی از لگاریتم که (:Size) اندازه شرکت

 افتاده. عقب هایدارایی شده با کل بندیاز عملیات مقیاس حاصل  : جریان نقدی(Cfo) جریان نقد عملیاتی

 . شده است ها مقیاس بندیدارایی بر اساس کل نقدی هاینقد و معادل  : وجه (CV) نقدینگی

 . شرکت کل دارایی به  کل بدهی : نسبت(Lev) اهرم مالی

 شود. می حاصل شرکت فعالیت هایتعداد سال طبیعی لگاریتم که (:Age)  شرکت سن

  . برای استفاده شده است  آورد نوین افزار رهها از نرم داده   آوریاز جمع  گردد. پسمی  توجه   نوع و روش تحقیق   به   وتحلیلتجزیه  هایروش   تعیین  برای
 تخمین   شدند. برای   آماری  افزارهاینرم   ورود به   آماده   اولیه   وتحلیل از تجزیه  وارد شده و پس   افزار اکسلنرم   شده بهاستخراج  هایکار ابتدا داده  این

 . افزار ایویوز استفاده شده استاز نرم  تحقیق این آماری

 ها یافته -3

 گیرند. قرار می قرار توصیفی و بررسی  ها مورد تحلیلآمده از شرکت دستبه  های، داده بخش در این

 ها در مدل. آن و نقش تحقیق  اطلاعات متغیرهای  خلاصه -2جدول 
Table 2 - Summary of information on research 

variables and their role in the model. 

 

 

 

 

  
 . مدل در جدول زیر ارایه شده است متغیرهای مربوط به  آمار توصیفی وضعیت  خلاصه 

 .تحقیق اصلی متغیرهای   و آزمون نرمال برای   توصیفی های جدول شاخص -3جدول 
Table 3- Table of descriptive indicators and normal test for the main research variables. 

 نماد نام متغیر 

 Performance عملکرد شرکت

 AQ حسابرس   کیفیت

 EM سود  مدیریت

 Size اندازه شرکت

 Cfo جریان نقد عملیاتی

 CV نقدینگی

 Lev اهرم مالی

 Age شرکت  سن

 سود  تیریمد  حسابرس  تی ف ی ک عملکرد شرکت 
 Performance AQ EM 

 0.003194 0.314414 0.142613 میانگین

 0.018951- 0 0.11667 میانه

 2.039418 1 0.830346  ماکزیمم

 0.730172- 0 0.404462- مینیمم

https://www.bourseiness.com/mofidforums/topic/nav-%DA%86%DB%8C%D8%B3%D8%AA-%D9%88-%DA%86%DA%AF%D9%88%D9%86%D9%87-%D8%A7%D8%B2-%D8%A7%D9%86-%D8%A7%D8%B3%D8%AA%D9%81%D8%A7%D8%AF%D9%87-%DA%A9%D9%86%DB%8C%D9%85-%D8%9F
https://www.bourseiness.com/stock-dividend-history
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متغیرها،    این  ، در بیناست  مشروح صورت گرفته  صورتبه در جدول بالا    تحقیق  متغیرهای  شود، آمار توصیفیمشاهده می   3جدول  در    که  گونه همان

باشد می  مثبت  چولگی  متغیرها دارای   باشد. همه می  ارقام و میانگین   کمترین  دارای   EMو متغیر    ارقام و میانگین   بیشترین  حسابرس دارای   متغیر کیفیت
 در جوامع )که حد مرکزی بر اساس قضیه  ،دیآیبرمآمار  نظری  از مباحث که گونهباشند. همانمی مثبت کشیدگی تمام متغیرها نیز دارای و همچنین 

نرمال    تشخیصی  هایاستفاده از آزمون  ای، نیاز به نمونه   هایتعداد بسیار زیاده داده   به   را نرمال دانست( با توجه   جامعه   توان توزیع با اندازه بالا می 
ل  نرما  حد مرکزی  را بر اساس قضیه  تحقیق  این  رد نخواهد شد؛ لذا متغیرهای  تحقیق  بر نرمال بودن متغیرهای  فرض صفر مبنی  باشد؛ بنابراین،نمی 

 باشد. ها میمتغیر ( در تمامی ٥)کمتر از  نیز ناچیز بودن مقادیر چولگی  مطلب  نمود. موید این فرض خواهیم 

 .تحقیق کنترلی متغیرهای   و آزمون نرمال برای   توصیفی های جدول شاخص -٤جدول 
Table 4- Table of descriptive indicators and normal test for the control variables of the study. 

 

 

 

 

 

 پژوهش واحد متغیرهای  ریشه بررسی  -3-1

 تصادفی   عبارتی  متغیرها یا به   باشد. ناماناییمی  تحقیق  متغیرهای  مانایی   بررسی   ها در نظر داشت،از برازش مدل   قبل  همیشه   بایستی  که  از نکاتی   یکی
مدل   مورداستفاده در برآورد ضرایب  زمانی  سری  گردد. اگر متغیرهایبرآورد شده می  کاذب شدن مدل رگرسیونی  متغیرها منجر به  زمانی   بودن سری

 در مورد میزان ارتباط بین   نادرستی  هایشود تا استنباطمی  باشد، موجب  مدل وجود نداشته  متغیرهای  بین   مفهومی  رابطه   هیچ  کهیدرحالناپایا باشند،  
ها در  آزمون  . در جدول زیر اینداده استفاده شده است  چو بر روی   لین  از آزمون لوین  تحقیق  متغیرهای  منظور آزمون پایاییمتغیرها انجام گیرد. به

 . متغیرها انجام شده است تمامی  برای سطح

  داری معنی و سطح  مقادیر آزمون،  متغیرها برای  آزمون مانایی نتایج -٥جدول 
 هر کدام از متغیرها.  شده برای مشاهده

Table 5 - Stationarity test results for variables, test values, and 

observed significance levels for each variable. 

 

 

 

 0.201867 0.464492 0.152173 انحراف معیار 

AGE Lev CV Cfo SIZE  

 اندازه   یاتینقد عمل انیجر  ی نگینقد   ی اهرم مال  سن 
 میانگین   14.83773 0.117684 0.044952 0.555781 25.13063

 میانه   14.58088 0.099551 0.029209 0.551842 21
 ماکزیمم   21.32763 0.687213 0.599588 2.077506 67

 مینیمم   10.67149 0.384976- 0.000653 0.031431 3
 انحراف معیار   1.579757 0.136803 0.050023 0.216714 13.70881
 چولگی   1.002096 0.574021 3.503456 0.31235 1.103632
 کشیدگی   4.575247 4.414883 4.73067 4.789198 3.331966

 : محاسبات تحقیقمنبع

 ریمتغ  مقدار آماره آزمون   داری سطح معنی

0.0000 -13.3887 Performance (ROA) 
0.0002 -3.58975 AQ 
0.0000 -21.4416 EM 
0.0000 -14.00483 D(Size) 
0.0000 -9.3577 Cfo 
0.0000 -8.9515 CV 
0.0000 -7.0706 Lev 
0.0000 -10.1119 Age 



65 

 

 عملکرد ...   سود و   ، مدیریت حسابرسی   کیفیت   بین   روابط   بررسی  / ی و اشرفیشک 

 بررسی رابطه بین متغیرهاى تحقیق  -3-2

  رابطه  وجودیکی از ابزارهایی كه برای تشخیص  .است مستقل متغیرهایخطی بررسی رابطه همبستگی بین یکی از راههای شناسایی وجود رابطه هم
جدول زير آورده شده    در  كه  مستقل  متغیرهای  برایآزمون ضريب همبستگی پیرسون    .باشدمی  پیرسون  گیهمبست  ضريب  رود،می  کاربه   متغیر  دو  بین

  باشد ونمی  (٠٧/٠  از  تربزرگ قدر مطلق  )  بالاییها دارای شدت  مستقل رابطه بین آن  یکدام از زوج متغیرهادهد، در هیچنتايج جدول نشان می 
 .شد نخواهد خطیهم  مشكل ايجاد موجب مورد   هامدل در هاآن  زمانهم  وروددرنتیجه 

 ضرایب همبستگی پیرسون بین متغیرهاى توضیحی مدلهاى موردبررسی تحقیق. -6جدول 
Table 6- Pearson correlation coefficients between explanatory variables of the models examined in the study. 

 

 

  
 

 ها و مدل تحقیقفرضیه -4

 وجود دارد. داریمعنی سود رابطه  و مدیریت حسابرسی کیفیت بین  -1 هیفرض

 وجود دارد. داریمعنی رابطه  و عملکرد شرکت حسابرسی کیفیت بین  -2 هیفرض

 وجود دارد.  داریمعنی رابطه  سود و عملکرد شرکت مدیریت بین  -3 هیفرض

 وجود دارد. داریمعنی سود رابطه  مدیریت میانجی نقش  به  با توجه  و عملکرد شرکت حسابرسی کیفیت بین  -4 هیفرض

سود و   ، مدیریتحسابرسی   کیفیت  بین   روابط  دهنده بررسیاقتباس شده و نشان   [9]  همکارانو    فیابو عف   از مطالعه  قیتحق   یآمار  یهاونیرگرس 
 باشد: شرح زیر می  رگرسیون به 4 دارای  مطالعه ، اینتحقیق فرضیه  4 به  باشد و با توجه بورس اوراق بهادار تهران می هایعملکرد شرکت

 اول: رگرسیون آماری

 دوم: رگرسیون آماری

 سوم:  رگرسیون آماری

 چهارم: رگرسیون آماری

 . خطا است استاندارد یا جمله  . عبارت از خطایƐitها در تمام رگرسیون 

AGE LEV CV CFO SIZE EM AQ ROA   

-0.036080 -0.620321  0.214488  0.419717  0.095783  0.390830 -0.021308  1.000000 ROA 

-0.053329  0.145497 -0.080459  0.008242  0.340526  0.007091  1.000000 -0.021308 AQ 

 0.032169 -0.219830 -0.071998 -0.448057  0.117101  1.000000  0.007091  0.390830 EM 

 0.045874  0.017981 -0.074826 -0.003024  1.000000  0.117101  0.340526  0.095783 SIZE 

-0.021866 -0.197807  0.288708  1.000000 -0.003024 -0.448057  0.008242  0.419717 CFO 

-0.032015 -0.116073  1.000000  0.288708 -0.074826 -0.071998 -0.080459  0.214488 CV 

 0.004718  1.000000 -0.116073 -0.197807  0.017981 -0.219830  0.145497 -0.620321 LEV 

 1.000000  0.004718 -0.032015 -0.021866  0.045874  0.032169 -0.053329 -0.036080 AGE 

 EMi,t = β0 + β1 AQi,t + β2 Sizei,t + β3 CFOi,t + β4 CVi,t + β5 Levi,t + β6 Ageic,t + εi,t 

 Performancei,t = β0 + β1 AQi,t + β2 Sizei,t + β3 CFOi,t + β4 CVi,t + β5 Levi,t + β6 Ageic,t + εi,t 

 Performancei,t = β0 + β1 EMi,t + β2 Sizei,t + β3 CFOi,t + β4 CVi,t + β5 Levi,t + β6 Ageic,t + εi,t 

 Performancei,t = β0 + β1 AQi,t + β2 EMi,t + β3 Sizei,t + β4 CFOi,t + β5 CVi,t + β6 Levi,t + β7 

 Ageic,t + εi,t 
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 رگرسیون اول بررسی  -4-1

.  کنیماستفاده می  ( و رگرسیون با اثرات ثابت رگرسیون پول دیتا )تلفیقی  هایروش   انتخاب بین   لیمر برای   Fرگرسیون ابتدا از آزمون    این  تحلیل   برای
صورت با    در این   که  یکسان است  مقاطع   کلیه  عرض از مبدا برای   که  است  اول این  . حالت روبرو هستیم   کلی  دیتا با دو حالت   در برآورد مدل پانل 

دو   شناسایی  شود. برایمی  دیتا گفته  پانل   حالت  این  به   که  متفاوت است  تمام مقاطع   دوم عرض از مبدا برای  هستیم. حالت   مواجه   1مدل پولد دیتا 
 که ی درصورتدیتا و    کمتر باشد، از مدل پانل  ٠٥/٠  از  f  آزمون  داریمعنی  سطح  کهیدرصورت  شود. پسلیمر استفاده می-نام اف  به   فوق از آزمونی   حالت 

 کنیم. می محاسبه 1 هیفرض لیمر را برای  Fمدل زیر آزمون  به  . حال با توجه کنیمباشد، از مدل پولد دیتا استفاده می تربزرگ  ٠٥/٠ از

 آزمون اف لیمر.  -٧جدول 
Table 7- F-limer test. 

 

  
نوع اثرات از    بررسی   . حال جهتدر نظر گرفت  ها را پانل توان نوع داده می  بنابراین،   ؛است  ٥%  از  ترکوچک آزمون    این  داریمعنی  سطح  ازآنجاکه 

 (. باشدمی آزمون: اثرات مدل تصادفی آن در جدول زیر آورده شده است )فرض صفر این نتایج استفاده شده که آزمون هاسمن 

 نتیجه آزمون هاسمن برای مدل اول.  -8جدول 
Table 8- Hausman test result for the first model. 

 

شود؛ بنابراین، بایستی در برازش مدل اثرات مقاطع لذا فرض صفر آزمون رد می  ،شده است  ٠٥/٠  از  تربزرگ داری آزمون  با توجه به اینکه سطح معنی
 را ثابت فرض نمود.

 انسی وار  یناهمسان یبررس  -1-1-4

باشد. در این آزمون فرض صفر دلالت بر همسانی  های شناسایی وجود واریانس ناهمسان در مدل استفاده از آزمون بروش پاگان می یکی از روش 
ها  باشد، فرض صفر یعنی فرض همسانی واریانس   ٠.٠٥کمتر از %  داریدست آمده برای سطح معنیها دارد. در این آزمون اگر مقدار به واریانس
 گردد. استفاده می olsها از روش و در صورت همسان بودن واریانس  eglsها باید از روش کنیم. در صورت ناهمسان بودن واریانس را رد می

 آزمون بروش پاگان.  -9جدول 
Table 9- Pagan's test. 

 

لذا جهت برازش مدل   ؛باشدیم ٠٥/٠ داری این آزمون کمتر ازدست آمده برای سطح معنیگردد، مقدار به گونه که در جدول فوق مشاهده میهمان
 های پانلی و اثرات ثابت استفاده شود.با داده eglsروش رگرسیونی بهتر است از 

 

 

 

 

   

 

1 Pool data 

 یداریمعن سطح یآزاد درجه آماره آزمون آزمون اثر 
 4.02553 60647 0000.0 (F)آزمون اثرات 

   آماره آزمون  ی درجه آزاد  داری سطح معنی 

 آزمون هاسمن   1.53278 6 1.0143

 کای اسکور   داری سطح معنی 

0.00001 4.02271 
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 رگرسیونی اول.  نتایج حاصل از مدل -10جدول  
 Table 10- Results from the first regression model. 

 

 

 

 

 

 

  مدل با توجه  این  دار بودن کلمعنی  دار هستند. در بررسیمعنی  ٩٥%  متغیرها در سطح  )عرض از مبدا( مابقی  C  جز متغیرهایرگرسیون به   در این
  دار بودن کلمعنی  ٩٥با اطمینان %  >P-Value)  0.05باشد )می  ترکوچک   ٠٥/٠از    F  واریانس   آزمون تحلیل  مقدار احتمال معناداری  که  این  به 

  مقدار مناسبی   گردد کهمی  در مدل تبیین  واردشده  متغیرهای  از تغییرات توسط  ٧٠%  که  آن است  مدل نیز گویای  تعیین  شود. ضریبمی  تاییدمدل  
برآورد این  استقلال اجزای  تایید  واتسون در جهت  برآورد آماره دوربین   نتایج  باشد. همچنینمی با مقدار    خطا نشان از  در    دارد که  1.٧٠٩آماره 

 .قرار دارد  2.٥تا  1.٥ محدوده مناسب

 ون دوم یرگرس یبررس -4-2

.  کنیماستفاده می  ( و رگرسیون با اثرات ثابت رگرسیون پول دیتا )تلفیقی  هایروش   انتخاب بین   لیمر برای   Fرگرسیون ابتدا از آزمون    این  تحلیل   برای
صورت با    در این   که  یکسان است  مقاطع   کلیه  عرض از مبدا برای   که  است  اول این  . حالت روبرو هستیم   کلی  دیتا با دو حالت   در برآورد مدل پانل 

دو   شناسایی  شود. برایمی  دیتا گفته  پانل   حالت   این  به   که   متفاوت است  تمام مقاطع  دوم عرض از مبدا برای  حالت هستیم.    مدل پولد دیتا مواجه 
 که ی درصورتدیتا و    از مدل پانل  ،کمتر باشد  ٠٥/٠  از  f  آزمون  یدارمعنی  سطح  کهیدرصورت  شود. پسلیمر استفاده می-نام اف  به   فوق از آزمونی   حالت 

 . میکنیم محاسبه 1 هیفرض لیمر را برای  Fزیر آزمون  مدل به  . حال با توجه کنیمباشد، از مدل پولد دیتا استفاده می تربزرگ  ٠٥/٠ از

 آزمون اف لیمر.  -11جدول 
Table 11- F-limer test. 

 

  
نوع اثرات از    بررسی   . حال جهتدر نظر گرفت  را پانل   هاداده توان نوع  می  بنابراین،   است؛  ٥از %  ترکوچک آزمون    این  داریمعنی  سطح  ازآنجاکه 

 (. باشدمی آزمون: اثرات مدل تصادفی )فرض صفر این آن در جدول زیر آورده شده است نتایج استفاده شده که آزمون هاسمن 

 مدل دوم.  برای  آزمون هاسمن نتیجه -12جدول 
Table 12- Hausman test results for the second model. 

 

 در برازش مدل اثرات مقاطع  بایستی شود؛ بنابراین،لذا فرض صفر آزمون رد می ؛شده است ٠٥/٠ آزمون بیشتر از داریمعنی سطح اینکه به  با توجه 
 فرض نمود. را ثابت 

 متغیرها يبا ضر  معیار   ی خطا  رهما آ  داریمعنا  سطح

0.0045 2.846314 0.010049 0.028604 B1 AQ 

0.0004 3.579970 0.014818 0.053048 Β2 SIZE 

0.0000 -25.92623 0.042931 -1.113047 Β3 CFO 

0.0009 3.317922 0.101055 0.335292 Β4 CV 

0.0000 -10.62923 0.041385 -0.439894 Β5 LEV 

0.0048 -2.825364 0.002798 -0.007905 Β6 AGE 

0.1361 -1.491584 0.156782 -0.233853 B7 C 

 ل مد های  شاخص 

  ضريب 0.702041 شده تعیین تعدیل  ضريب  0.667234
 تعیین

 F  آماره  20.16959 ن تسووا  دوربین 1.709323

 معناداری 0.0000000 

 یدارمعنی سطح یآزاد درجه آماره آزمون آزمون اثر 
 0.403 (6,1051) 1.900641 آزمون اثرات 

 یدار معنی سطح یآزاد درجه آماره آزمون 
 0.8637 6 1.811990 آزمون هاسمن 
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 واریانس  ناهمسانی بررسی  -1-2-4

 بر همسانی  آزمون فرض صفر دلالت  باشد. در اینناهمسان در مدل استفاده از آزمون بروش پاگان می   وجود واریانس   شناسایی  هایاز روش   یکی
ها را رد  واریانس   فرض همسانی  باشد، فرض صفر یعنی  ٥کمتر از %  داریمعنی  سطح  آمده برای  دستآزمون اگر مقدار به   ها دارد. در اینواریانس

 گردد. استفاده می olsها از روش  و در صورت همسان بودن واریانس eglsها باید از روش . در صورت ناهمسان بودن واریانس کنیممی

 آزمون بروش پاگان.  -13جدول 
Table 13- Pagan's method test. 

 

  
برازش مدل   باشد؛ لذا جهتمی  ٠٥/٠  آزمون بیشتر از  این داریمعنی  سطح  آمده برای  دستگردد، مقدار بهدر جدول فوق مشاهده می  که  گونه همان

 شود. حذف می واریانس استفاده شود و فرض ناهمسانی  و اثرات ثابت  پانلی  هایبا داده olsاز روش  بهتر است رگرسیونی

 دوم برازش مدل رگرسیونی  -4-3

 . است در جدول زیر مدل فوق مورد برازش قرار گرفته

 دوم.  از مدل رگرسیونی حاصل نتایج -1٤جدول 
Table 14- Results from the second regression model. 

 

 

 

 

 

 

در سطح    Cو    AQ  ،AGE  متغیرهای  ،شود كه در اين تخمینبا توجه به جدول ضرايب رگرسیونی برآورد شده برای مدل رگرسیونی دوم مشاهده می
 اند.دار نشدهمعنی ٩٥%

 (Value<0.05باشد  می  ترکوچک   ٠٥/٠از    F  واریانس   آزمون تحلیل  مقدار احتمال معناداری  اینکه  به   مدل با توجه   این  دار بودن کلمعنی  در بررسی 

(P-    واردشده   متغیرهای  از تغییرات توسط   ٦٩%  که   آن است  مدل نیز گویای  تعیین  شود. ضریبمی   تاییدمدل    دار بودن کل% معنی٩٥با اطمینان 
 خطا نشان از برآورد این  استقلال اجزای  تایید  واتسون در جهت  برآورد آماره دوربین   نتایج  باشد. همچنین می  مقدار مناسبی  گردد کهمی  در مدل تبیین 

 قرار دارد. 2.٥تا  1.٥ در محدوده مناسب دارد که  ٥4٠٠٥/1مقدار آماره با 

 رگرسیون سوم  بررسی  -4-4

. در  کنیماستفاده می  ( و رگرسیون با اثرات ثابت رگرسیون پول دیتا )تلفیقی  هایروش   انتخاب بین   لیمر برای   Fابتدا از آزمون   فرضیه  این  تحلیل   برای
صورت با مدل   در این که یکسان است مقاطع  کلیه عرض از مبدا برای که است اول این  . حالتروبرو هستیم  کلی دیتا با دو حالت  برآورد مدل پانل 
 دو حالت   شناسایی  شود. برایمی  دیتا گفته  پانل   حالت   این  به   که  متفاوت است  تمام مقاطع  دوم عرض از مبدا برای  هستیم. حالت   پولد دیتا مواجه 

 یدارمعنی سطح اسکور  یکا
0.916507 0.7452 

 متغیرها يبا ضر  معیار   ی خطا  رهما آ  داریمعنا  سطح
0.7803 0.279043 0.010815 0.003018 B1 AQ 

0.0000 4.317941 0.007896 0.034095 Β2 SIZE 

0.0000 5.678393 0.026320 0.149153 Β3 CFO 

0.0000 6.167591 0.067714 0.417630 Β4 CV 

0.0000 -17.97941 0.022077 -0.396934 Β5 LEV 

0.4806 0.0705648 0.002006 -0.001415 Β6 AGE 

0.0828 -1.736323 0.083174 -0.144408 B7 C 

 مدل های  شاخص 

 تعیین   ضريب  0.691201 شده   تعیین تعديلضريب   0.655128

 Fآماره   16.16108 واتسون  دوربین 1.54005

 معناداری 0.0000000 

 محاسبات تحقیق  :منبع 
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  از  کهی درصورتدیتا و    کمتر باشد، از مدل پانل   ٠٥/٠  از  f  آزمون  داریمعنی  سطح  کهی درصورت  شود. پسلیمر استفاده می-نام اف   به   فوق از آزمونی 
 . کنیممی محاسبه 2 هیفرض لیمر را برای Fمدل زیر آزمون  به  . حال با توجه کنیمباشد، از مدل پولد دیتا استفاده می تربزرگ  ٠٥/٠

 آزمون اف لیمر.  -1٥جدول 
Table 15- F-limer test. 

 

حال جهت بررسی نوع اثرات از   .ها را پانل در نظر گرفتتوان نوع داده بنابراين، می   ؛است  ٥از %  ترکوچک داری اين آزمون  سطح معنی  ازآنجاکه
 (. باشداثرات مدل تصادفی می :فرض صفر اين آزمون(آزمون هاسمن استفاده شده كه نتايج آن در جدول زير آورده شده است 

 هاسمن براى مدل سوم.  ن مونتیجه آز -16 ول د ج
Table 16- Results of the Hausman test for the third model. 

 

شود؛ بنابراين، بایستی در برازش مدل اثرات مقاطع  ت؛ لذا فرض صفر آزمون رد میشده اس  ٠٥/٠ ازداری آزمون بیشتر با توجه به اينكه سطح معنی
 .را ثابت فرض نمود

 بررسی ناهمسانی واریانس  -1-4-4

در اين آزمون فرض صفر دلالت بر همسانی   .باشدیکی از روشهای شناسایی وجود واريانس ناهمسان در مدل استفاده از آزمون بروش پاگان می
را رد    هاانس یوارباشد، فرض صفر یعنی فرض همسانی    ٥داری كمتر از %دست آمده برای سطح معنیدر اين آزمون اگر مقدار به   .دارد   هاانسی وار
 .گرددیماستفاده  olsاز روش   هاانسی وارو در صورت همسان بودن   eglsبايد از روش  هاانس ی وار در صورت ناهمسان بودن  .کنیممی

 پاگان.  وشبر  نموآز -1٧ ول جد 
Table 17- Pagan brooch test. 

 

لذا جهت برازش مدل   ؛باشدمی  ٠٥/٠ داری اين آزمون بیشتر ازدست آمده برای سطح معنیگردد مقدار بهكه در جدول فوق مشاهده می گونههمان
 .پانلی و اثرات ثابت استفاده شود چون ناهمسانی واريانس ندارد  یهادادهبا   OLSرگرسیونی بهتر است از روش 

 مسو رگرسیونی  لمد ازشبر -4-5

 .در جدول زير مدل فوق مورد برازش قرار گرفته است

 سوم.   مدل  از  حاصل  نتایج -18جدول  
Table 18- Results from the third model. 

 

 

 

 

 

 

 یدارمعنی سطح یآزاد درجه آماره آزمون آزمون اثر 
 F)) 2.099049 (6,1085) 0.0271آزمون اثرات 

  نموآز رهماآ آزادی  جهدر داری معنی سطح

 سمن هاآزمون  1.166377 6 0.7852

 ر سكوا یكا داری معنی سطح

0.8171 0.084869 

 متغیرها يبا ضر  معیار   ی خطا  رهما آ  داریمعنا  سطح
0.0000 31.75150 0.013108 0.416208 B1 AQ 

0.3629 0.910275 0.005633 0.005128 Β2 SIZE 

0.0000 26.16968 0.023783 0.622395 Β3 CFO 

0.0000 6.295478 0.047787 0.300844 Β4 CV 

0.0000 -12.32944 0.016660 -0.205409 Β5 LEV 

0.0141 2.457970 0.001415 0.003479 Β6 AGE 

0.9299 0.087979 0.058694 0.005164 B7 C 

 ل مد های  شاخص 
 تعیین   ضريب  0.846758 ه شد   تعديلتعیین   ضريب  0.828857
 F  ره ما آ  47.30127 نتسووادوربین   1.755881

 داریمعنا  0.0000000 
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  در سطح  Cو    SIZEغیر از    به   تحقیق  متغیرهای  همه   شود کهمدل رگرسیون سوم مشاهده می  برآورد شده برای  رگرسیونی  جدول ضرایب   به   با توجه 
 دار هستند. معنی ٩٥%

بررسی کلمعنی  در  بودن  توجه   این  دار  با  معناداری  اینکه  به   مدل  احتمال  تحلیل  مقدار  -P)  باشدمی  ترکوچک   ٠٥/٠از    F  واریانس  آزمون 

Value<0.05  )  متغیرهای   از تغییرات توسط   ٨4%  که  آن است  مدل نیز گویای   تعیین  شود. ضریبمی   تاییدمدل    دار بودن کل% معنی٩٥با اطمینان 
خطا    استقلال اجزای  تایید  واتسون در جهت  برآورد آماره دوربین   نتایج  باشد. همچنینمی  مقدار بسیار مناسبی  گردد کهمی  در مدل تبیین  واردشده

 قرار دارد. 2.٥تا  1.٥ در محدوده مناسب دارد که  1.٧٥٥با مقدار آماره   نشان از برآورد این

 رگرسیون چهارم  بررسی  -4-6

بارون و    . طبقشده است  پرداخته  4  هیفرضآزمون    جهت  [15]  از شروط بارون و کنی  دار است،میانجی   فرضیه   بررسی   که   فرضیه   این  تحلیل   برای
 : است آن ضروری تایید گری( برای)میانجی گریشروط زیر در آزمون واسطه  برقراری [15] کنی

 دوم معنادار باشد.  در مدل آماری β1 باشد، یعنی معنادار داشته رابطه  با متغیر وابسته  متغیر مستقل که است ط اول اینشر

 اول معنادار باشد. در مدل آماری β1 شود، یعنی تایید و متغیر میانجی مستقل متغیرهای بین  یرابطه  معناداری که  است ط دوم اینشر

 سوم معنادار باشد. در مدل آماری β1 باشد، یعنیمی و متغیر وابسته  متغیر میانجی بین  رابطه  معناداری تاییدشرط سوم نیز 

در رگرسیون چهارم   β2)  )ضریب  و وابسته  متغیر مستقل  بین   شود، رابطه می  رگرسیونی  د معادلهوار  متغیر میانجی   وقتی  که  است  شرط چهارم این
متغیر    نقش  حالت  در این  بماند که  همچنان معنادار باقی  رابطه   این  و یا اینکه  است  گر کاملمتغیر موردنظر، میانجی  حالت  در این  غیرمعنادار شود که

 متغیر مستقل  تاثیر  در اینجا رگرسیون چهارم یعنی  ترتیب  ، بدین[16]خواهد بود    ( جزیی1٠%  یابد: حداقل   کاهش  )حضور متغیر میانجی  میانجی 
 گیرد. مورد آزمون قرار می  با حضور متغیر میانجی  بر وابسته 

دیتا با    . در برآورد مدل پانل کنیماستفاده می  ( و رگرسیون با اثرات ثابت رگرسیون پول دیتا )تلفیقی  هایروش   انتخاب بین  لیمر برای  Fابتدا از آزمون  
هستیم.   صورت با مدل پولد دیتا مواجه   در این  که   یکسان است  مقاطع  کلیه  عرض از مبدا برای  که  است  اول این  . حالتروبرو هستیم   کلی  دو حالت

- نام اف  به  فوق از آزمونی  دو حالت  شناسایی شود. برایمی  دیتا گفته پانل حالت  این  به  که  متفاوت است تمام مقاطع دوم عرض از مبدا برای حالت 
باشد از مدل   تربزرگ  ٠٥/٠ از کهی درصورتدیتا و  شد از مدل پانل کمتر با ۰5/۰ از f آزمون داریمعنی سطح  کهی درصورت شود. پسلیمر استفاده می

 کنیم. می محاسبه 2 هیفرض لیمر را برای  Fمدل زیر آزمون  به  کنیم. حال با توجه پولد دیتا استفاده می

 لیمر. -آزمون اف -19جدول 
Table 19- F-limer test. 

 

  
نوع اثرات از    بررسی   . حال جهتدر نظر گرفت  ها را پانل توان نوع داده می  بنابراین،   % است؛٥از    ترکوچک آزمون    این  داریمعنی  سطح  ازآنجاکه 

 (. باشدمی اثرات مدل تصادفیآزمون:  آن در جدول زیر آورده شده است )فرض صفر این نتایج استفاده شده که آزمون هاسمن 

 مدل چهارم.  برای  آزمون هاسمن نتیجه -20جدول 
Table 20 - Hausman test results for the fourth model. 

 

  در برازش مدل اثرات مقاطع بایستی شود؛ بنابراین،، لذا فرض صفر آزمون رد میشده است ٠٥/٠ آزمون بیشتر از داریمعنی سطح اینکه به  با توجه 
 فرض نمود. را ثابت 

 آزمون اثر  آماره آزمون  ی درجه آزاد  ی داریسطح معن
 (F) آزمون اثرات  4.51608 (7,1557) 0.0000

   آماره آزمون  ی درجه آزاد  داری سطح معنی

 آزمون هاسمن   1.034081 7 0.9151
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 واریانس  ناهمسانی بررسی  -1-6-4

 بر همسانی  آزمون فرض صفر دلالت  باشد. در اینناهمسان در مدل استفاده از آزمون بروش پاگان می   وجود واریانس   شناسایی  هایاز روش   یکی
ها را رد  واریانس   فرض همسانی  باشد، فرض صفر یعنی  ٥کمتر از %  داریمعنی  سطح  آمده برای  دستآزمون اگر مقدار به   ها دارد. در اینواریانس

 گردد. استفاده می olsها از روش  و در صورت همسان بودن واریانس eglsها باید از روش . در صورت ناهمسان بودن واریانس کنیممی

 آزمون بروش پاگان.  -21جدول 
Table 21- Pagan brooch test. 

 

باشد؛ لذا جهت برازش مدل می  ٠٥/٠  داری اين آزمون بیشتر ازدست آمده برای سطح معنیگردد، مقدار بهگونه كه در جدول فوق مشاهده میهمان
برازش مدل    .باشدچون رگرسیون دارای ناهمسانی واريانس نمی   ،های پانلی و اثرات ثابت استفاده شودبا داده  OLSرگرسیونی بهتر است از روش  

 .در جدول زير مدل فوق مورد برازش قرار گرفته استچهارم رگرسیونی 

 حاصل از مدل چهارم. نتایج -22 ول جد 
Table 22- Results from the fourth model. 

 

 

 

 

و عرض   SIZEو    AQمتغیرهای تحقیق به غیر از    شود که همهمیبا توجه به جدول ضرایب رگرسیونی برآورد شده برای مدل رگرسیون چهارم مشاهده  
  از Fدار بودن كل اين مدل با توجه به اینکه مقدار احتمال معناداری آزمون تحلیل واريانس در بررسی معنی .دار هستندمعنی ٩٥از مبدا در سطح %

 ضريب تعیین مدل نیز گويای آن است كه  .شودمی  تاییددار بودن كل مدل  معنی  ٩٥%  با اطمینان  >P-Value)  (0.05باشد  می  ترکوچک   ٠٥/٠
همچنین نتايج برآورد آماره دوربین واتسون در    .باشدكه مقدار بسیار مناسبی می  گرددیمدر مدل تبیین    واردشده  هایاز تغییرات توسط متغیر  ٨4%

 .قرار دارد  ٥/2 تا ٥/1 دارد كه در محدوده مناسب ٧٥/1 استقلال اجزای خطا نشان از برآورد اين آماره با مقدار تاییدجهت 

 بررسی نقش میانجی به روش بارون و کنی  -٧-4

 . گیرد كه در ابتدای اين بخش توضیح داده شد موردبررسی قرار می [15]شرايط بارون و کنی 

 . وابسته متغیر بر مستقل متغیر تاثیرداری معنی :شرط اول

 حسابرسی  کیفیت  تحقیق   دوم   رگرسیون  در  عبارتی  به  شود،می   نقض  اول  شرط   و   باشدنمی   دارمعنی  ضريب  اين  دوم،در رگرسیون    β1با توجه به ضريب  
 .شودمی نقض اول شرط  و است نگذاشته تاثیر شركت عملكرد  بر داریمعنی طوربه 

 .انجیمتغیر مستقل بر متغیر می تاثیرداری معنی :شرط دوم 

  حسابرسیشود، به عبارتی در رگرسیون اول تحقیق کیفیت  می   تاییددار است و شرط دوم  در رگرسیون اول، اين ضريب معنی  β1با توجه به ضريب  
 .شودمی تایید دوم  شرط  و است گذاشته تاثیر سود مديريت بر داریمعنی طوربه 

 .بر متغیر وابسته میانجیمتغیر  تاثیرداری معنی :شرط سوم 

 ر سكوا یكا داری معنی سطح

0.9207 0.666521 

 هار ی متغ  يبا ضر  معیار   ی خطا  رهما آ  داریمعنا  سطح
0.6492 -0.455004 0.007624 -0.003469 B1 AQ 
0.0000 31.73961 0.013118 0.416368 Β2 EM 
0.3553 0.924801 0.005639 0.005215 Β3 SIZE 
0.0000 26.16317 0.023796 0.622570 Β4 CFO 
0.0000 6.262803 0.047865 0.299768 Β5 CV 
0.0000 -12.33249 0.016684 -0.205752 Β6 LEV 
0.0163 2.406079 0.001422 0.003421 B7 AGE 
0.9100 0.113014 0.058808 0.006646 B8 C 

 ل مد   ی ها شاخص 

 تعیین   ضريب  0.846790 شده   تعیین تعديلضريب   0.828720
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  طوربه   سود  مديريتشود، به عبارتی در رگرسیون سوم تحقیق  می   تاییددار است و شرط سوم  اين ضريب معنی  سوم،در رگرسیون    β1با توجه به ضريب  
 .شودمی تایید سوم   شرط  و است گذاشته تاثیر شركت عملكرد  بر داریمعنی

 .متغیر مستقل بر وابسته با حضور متغیر میانجی تاثیرداری عدم معنی :شرط چهارم 

 کیفیت شود، به عبارتی در رگرسیون چهارم تحقیق  می   تاییددار است و شرط چهارم  در رگرسیون چهارم، اين ضريب معنی  β1با توجه به ضريب  
 .شودمی  تایید چهارم  شرط  و ندارد  داریمعنی تاثیر شركت عملكرد  بر  حسابرسی

 مستقل  متغیر تاثیرداری عدم معنی(از چهار شرط مذكور به دلیل عدم برقراری شرط اول  [15]با توجه به بررسی نقش میانجی به روش بارون و کنی 
داری وجود ندارد  توجه به نقش میانجی مديريت سود رابطه معنی  با  شركت  عملكرد   و  حسابرسی  کیفیتتوان نتیجه گرفت كه بین  می  )وابسته  متغیر  بر
 .شودمی  رد  4 فرضیهو 

 گیری بحث و نتیجه -5

شود هنگام  می  توصیه   گذارانهیسرما  وجود دارد، به   داریمعنی  سود رابطه   و مدیریت  حسابرسی   کیفیت  بین   بر اینکه   مبنی  1  ه یفرض  تایید  به   با توجه 
نمایند.  سود توجه کاریپدیده دست ها یا فروش سهام به در سهام شرکت گذاریبا سرمایه در رابطه  گیریتصمیم  جهت مالی یهاصورتاستفاده از 

  ترین از مهم  باشد. از طرف دیگر، یکی  داشته   با اهمیتی  تاثیراتتواند  می  بازدهی   کسب  برای   دارد ولی  و منفی  مثبت  هایسود جنبه  مدیریت  هرچند
  گذاری اهیان در هدفها با دانشگآن  گذاران و همکاریحسابرسان و مقررات  بیشتر از سوی  کشور، شفافیت  حسابرسی  کیفیت  ارتقای  راهکارهای 

در حد مقدور   اند )البتهتاکنون افشا نشده  که هاییداده  دانشگاهیان به  . دسترسیاست حسابرسی کیفیت مختلف هایدرک بهتر محرک مشترک یعنی
ساز تواند زمینه ، میحسابرسی  کیفیت  ابعاد مختلف  در زمینه  کافی  هایانجام پژوهش  برای  کردن بستری  ها( و فراهممحدودیت  و با در نظر گرفتن

و ارایه نمایند؛   را تهیه  مالی  هایصورت  اصول حسابداری  و طبق   الورود با دقتجدید  هایشود شرکت، تاکید میباشد. همچنین  شده  ادیهدف    تحقق
نمایند. مبادرت می  اخذ تصمیم   ها بهشرکت  این  مالی  یهاینیبش یپو خصوصا  عملکردی    و وضعیت  مالی  هایصورت   داران بر حسب زیرا سهام

 باشد. می شود حایز اهمیتمی بار اول عرضه ها برایسهام آن که ییهاشرکتاز طرف   ، ارایه اطلاعات دقیق رونیازا

گوناگون    در صنایع  در استفاده از حسابرسان متخصص  سعی  هاشرکتشود، مدیران و مالکان  پیشنهاد می   رد شده ولی  2  هیفرض  اینکه  رغمیعل
در کنار انجام امورات    حسابرسی   هایافزوده گردد. حسابرسان و شرکت  و بر عملکرد شرکت  موردبررسی   جوانب  کلیه  دقیق   طوربه باشند تا    داشته

  صنایع  بالاتر را در این  با کیفیت  تا بتوانند خدماتی  گوناگون داشته   در صنایع  تخصصی   در ایجاد تیم   گوناگون سعی  ها و صنایعدر شرکت  حسابرسی 
 نمایند.  عرضه

  مدیریت   مثبت  گذاریتاثیر  به   وجود دارد، با توجه   یداریمعن  رابطه   سود و عملکرد شرکت  مدیریت  بین   بر اینکه  مبنی  3  هیفرض  تایید  به   با توجه 
، با اطمینان  شرکت  گذار بر عملکرد آتیتاثیر  بهتر از عوامل   ، با شناخت شودی مکشور، پیشنهاد    بازار سرمایه   گذارانهیسرما  ، به سود بر عملکرد شرکت

،  سود واقعی   مدیریت  و با ارزیابی  است  رفته  کاربه مدیران    توسط  یترنییپاسود    مدیریت  هاآندر    نمایند که  ییهاشرکتسهام    تحصیل  اقدام به   بیشتری
و    طلبانه فرصت  رفتارهای منابع   یتیکفایبمدیران  از  استفاده  در  توجه   آنان  نمایند.  آشکار  باعث  این  به   را   بین   منافع   تضاد  پیامدهای   کاهش  امر 

 . گرددیمو اقتصاد کشور  بازار سرمایه سهامداران و رونق  حداکثر بازده توسط سهامداران و مدیران، کسب

وجود ندارد،   داریمعنی  سود رابطه   مدیریت  میانجی   نقش  به   با توجه   و عملکرد شرکت  حسابرسی   کیفیت  بین  بر اینکه  مبنی  4  هیفرضرد    رغمیعل
از طرف سازمان بورس و اوراق بهادار    حسابرسان داخلی  یهامهارت و    توانایی  ، تقویتمستمر آموزشی  یهادوره  توان پیشنهاد نمود با برگزاریاما می

داران، سهام  ، به کار شوند. علاوه بر این  مشغول به   حرفه  در این  واحد بهبود یابد تا افراد متخصص  این  ایران کیفیت  حسابرسان داخلی  تهران و انجمن 
پیشنهاد میسرمایه بر وجود واحد    اطلاعات مبنی  خود به   یهایریگم یتصمو سهام در    شرکت  وضعیت  شود، در بررسیگذاران و اعتباردهندگان 

  بر اقلام تعهدی   سود مبتنی  توان احتمال مدیریتواحد می   باوجوداین   باشند؛ چراکه  داشته  واحد توجه   این  مربوط به   هایو گزارش   داخلی  حسابرسی 
و گزارش اقدامات   پیشگیری در راستای تریتخصص یهاآموزش شود فعال در حوزه آموزش پیشنهاد می نهادهای به . همچنینرا کمتر در نظر گرفت

 خود قرار دهند.  در اولویت  حسابرسان داخلی را به  شرکت واقعی یهاتیفعال کاریو دست
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 تحقیق ی هات یمحدود -2-5

 محدودیت های تحقیق عبارتند از: 

 زمان دیگر دچار تغییر شود.   به  از زمانی  است  و ممکن  در سازمان بورس و اوراق بهادار تهران است   مطالعه  زمان اجرای   به  مختص تحقیق  از این  ناشی   نتایج  .۱

  یریگنمونه ها و نحوه  با تغییر شرکت   است   و ممکن  شده در سازمان بورس و اوراق بهادار تهران است   مطالعه  های شرکت  به  مختص  تحقیق  از این   ناشی   نتایج  .2
 ها دچار تغییر شود. شرکت 

 . کرد یم تغییر    تحقیق  ، نتایج شدیم استفاده    محاسبه  جهت  دیگری   ی هاروش ، از  حسابرسی  کیفیت  باشد، مثلا اگر برایمتغیرها می  گیریاز نحوه اندازه   ناشی  .۳

 به شرح زیر است:  تحقیقات آتی برای هاشنهادیپ

 . سهام شرکت سود و بازده آتی  بر کیفیت سود واقعی  مدیریت تاثیر پیشنهاد اول: بررسی  .1
 . از اقلام تعهدی سود ناشی  بر مدیریت  حسابرسی کیفیت تاثیر پیشنهاد دوم: بررسی  .2

 . سود از مدیریت ناشی  مالی هایو تجدید ارایه صورت  حسابرسی  کیفیت بین رابطه پیشنهاد سوم: بررسی  .۳

 تشکر و قدردانی

 . کنندکنندگان در این پژوهش صمیمانه قدردانی می نویسندگان از همکاری صمیمانه و مشارکت ارزشمند کلیه شرکت

 منابع مالی 

 . شده است  تحقیق انجام  نهی هز  این تحقیق بدون کمک 

 تعارض با منافع

 .گونه تعارض منافعی در این پژوهش وجود ندارد هیچ
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